Expertos de la Ufro y la UCT advierten que este
segundo proceso constitucional también fracaso

anAusis. Acadeémicos explican que “no ayuda a integrar a una sociedad que

esta fragmentada’ y que termino siendo una propuesta de “adversarios”.
Tambieén postulan que plebiscito erroneamente medira la figura de Boric.
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a propuesta de este se-
Lgundn proceso constitu-
cional no estaria cum-
pliendo con su objetivo, sien-
do otra vez “un fracaso”.

Esta es la conclusion que
realizan analistas expertos de
la Universidad de La Frontera
y de la Universidad Catolica
de Temuco, cuando queda
una semana para el Plebiscito
Constitucional del 17 de di-
ciembre.

Ellos son Mauricio Parta-
rrieu (cientista politico y aca-
démico del Departamento de
Administracion y Economia
de la Ufro) y Emilio Moya (di-
rector del Centro Politicas Pa-
blicas de la UCT y profesor
asociado del Departamento
de Sociologia, Ciencia Politica
y Administracion Publica de
la UCT).

El contexto de la eleccion a
juicio de ambos implica un
natural “cansancio electo-
ral”, “desinformacion”, “con-
frontacion” y “politizacion”
del referéndum. Todos ele-
mentos que distan de la mi-
sion de una Carta Magna.

“FRACASO”
A juicio de Partarrieu, “ladis-
cusion del proceso constitu-
cional se acabé hace rato por-
que fracaso al transformarse
en una Constitucion de adver-
sarios”.

Dicha premisa la explica
planteando que “al final na-
die discute el contenido de la

“Ambos procesos fue-
ron una farra. El pri-
mero con fiesta de
disfraces y cantando
bajo la dui:ha, mign-
tras que el se 0
fue lg fiesta dglllgs
abuelitos, pero farra
igual”.

Mauricio Partarrieu,

académico FCJE-Ufro

“Estamos en el terre-
node la confronta-
cion, buscandoque la
ciudadania evalteal
actual Gobierno,
cuando un plebiscito
no tiene que ver con
evaluar a un gobier-
Do

Emilio Moya
director CPP-UCT

propuesta, mientras que la
franja politica es un chiste de
quién dice mas mentiras. Am-
bos procesos fueron una fa-
rra: el primero con fiesta de
disfraces y cantando bajo la
ducha, mientras que el segun-
do fue la fiesta de los abueli-
tos, pero farra igual, ya que
terminaron dandose gustos
personales en vezde estable-
cer el marco politico paralos
proximos 30 afos”.

EL AUSTRAL

A JUICIO DE LOS EXPERTOS EL PLEBISCITO SE CONVERTIRA EN UNA EVALUACION DEL GOBIERNO.

Al ser consultado Partarrieu
por un ejemplo de “gustos”
politicos vertidos en la pro-
puesta, indica que “el garan-
tizar la eleccion de pensiones
y el sistema de salud suena su-
per lindo, pero si el sistema
privado desaparece por mala
gestion entonces la gente no
puede elegir y por eso esta-
mos obligados a salvar el ne-
gocio privado, cuestion que
me parece inmoral”.

El sociélogo Moya suma a es-
te analisis un plebiscito “con
poca discusion de contenido

constitucional” e incluyendo
problemas de contingencia,
siendo “una de las estrategias
recurrir a la interpelacion y
entrar al terreno de la con-
frontacion al convertir el A
Favor y el En Contra en una
evaluacion del actual Gobier-
no”.

Moya también advierte que
“otra vez no fuimos capaces
hacer una propuesta constitu-
cional con unidad: ambos tex-
tos terminaron no siendo in-
tegradores de la sociedad chi-
lena”, cuestion que a su juicio

es un riesgo desde el punto de
vista de la legitimidad social,
la cual asegura que esta por
sobre la legitimidad electoral
desde un punto de vista so-
ciologico.

“La sociedad chilena esta
fragmentada, esto es mas que
dividida, por lo tanto, uno es-
peraria que una Constitucion
ayudara a disminuir esa frag-
mentacion velando por un di-
sefno de sociedad que nos
congregue a todos”, plantea
Moya.

Asimismo, el experto de la

® A la horade las proyeccio-
nes de cara al resultado del
plebiscito, Moya indica que
“por las senales de la propa-
ganda electoral medala
sensacion que el A Favor sa-
be que esta detras del En
Contra”. Por su parte, Parta-
rrieu postula que “si llegara
a aprobarse conun51% o
53% también es un fracaso
porque teniamos la formula
para hacer una Constitucion
con un proceso inédito e
historico en el mundo con
un mecanismo democratico
y participativo, lo que impli-
caba un acuerdo significati-
vo del 60% para arriba de
aprobacion, lo que ya no
ocurrio”.

UCT agrega a modo de alerta
que “el elemento que unio a
las sociedades y que ayudaba
a mantener ciertos vinculos
de integracion en el siglo XX
fue la politica, hoy en cambio
existe una mayor radicaliza-
cion de posturas, lo que impi-
de generar consensos. Y esto
no se corrige con normas,
porque las sociedades tienen
sus propios mecanismos de
expresion”. o3



